Numer sprawy GKP.JC.341-03/2009 )
Stronie Slgskie 2009-05-12

dot.: protestu wniesionego przez wykonawce Przedsiebiorstwo Budowlano — Remontowe
~WERBUD” E. Frank6w w postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego numer sprawy:
GKP.JC.341-03/2009. Nazwa zadania: Rozbudowa z przebudow g istniej acego budynku

stacji PKP pod k atem funkcji Centrum Edukaciji, Turystyki i Kultury w Stroniu Slaskim .

Protestuj acy: Przedsi ebiorstwo Budowlano — Remontowe
WERBUD Eugeniusz Frankéw
ul. Lipowa 1b
57-300 Ktodzko

Oprotestowany: Gmina Stronie  Slaskie
ul. Ko sciuszki 55
57-550 Stronie Slaskie

W dniu 2009-05-05 do zamawiajgcego wptynat protest wykonawcy Przedsiebiorstwa Budowlano
— Remontowego ,WERBUD” E. Frankéw wobec zaniechania przez zamawiajgcego
przeprowadzenia zgtoszonych we wniosku z dnia 17.04.2009 r czynnosci okreslonych w art. 90
pkt. 1-4 ustawy pzp z zadaniem uwzglednienia postulatdw zawartych w tym wniosku a w tym
réwniez wykluczenia z postepowania wykonawcow, ktorzy zgtosili razaco niskie ceny w swoich
ofertach (art. 93 pkt 7 pzp).

Do wniesionego protestu przystapit wykonawca ENERGY INVWSTORS sp. z 0.0 po stronie
Zamawiajgcego.

ROZSTRZYGNIECIE PROTESTU

Na podstawie art. 183 ustawy Pzp ( Dz. U. z 2007 nr 223, poz.1655 ze zmianami) zamawiajacy
rozstrzyga wniesiony przez wykonawce Przedsiebiorstwo Budowlano — Remontowe ,WERBUD”
E. Frankéw protest, w ten sposob, iz:
1. odrzuca protest w cz esci dotycz gcej przygotowania post epowania przetargowego
w sposo6b niespetniaj acy wymogow art. 29 pkt. 1 i 2 ustawy pzp jako wnies  iony po
terminie okre $lonym w art. 180 ust. 3 ustawy pzp;
2. oddala protest w cz e$ci dotycz acej zaniechania przez zamawiaj acego czynno $ci
okre slonych w art. 90 pkt. 1-4 ustawy pzp uznaj ac go za nieuzasadniony.

UZASADNIENIE

Po zapoznaniu sie z treScig protestu w zakresie przygotowania przez zamawiajgcego
postepowania przetargowego i jego uzasadnieniem pkt 1,2 i 4 zamawiajacy stwierdza, co
nastepuje:

Protestujgcemu przed ostatecznym skiladaniem ofert znane byly okolicznosci, na ktore pozniej
powotat sie we wniosku z dnia 17.04.2009 r. W przedmiotowym postepowaniu w dniu
15.04.2009 r ztozyt swojg oferte akceptujac w niej warunki SIWZ, skfadajac w tym przedmiocie



stosowne oswiadczenie. Protest w przedmiotowej sprawie datowany na dzieh 04.05.2009 r.
dotart do zamawiajgcego 05.05.2009 r. W zwigzku z powyzszym zamawiajacy uznat go za
zlozony po terminie okreslonym w art. 180 ust. 3 pkt 1 ustawy pzp, zgodnie z ktérym protest
dotyczacy tresci SIWZ wnosi sie w terminie 7 dni od daty zamieszczenia SIWZ na stronie
internetowej. Na marginesie nalezy zauwazyé¢, iz nawet przyjmujac date publikacji ostatniego z
wyjasnien do tresci SIWZ tj. date 10 kwietnia 2009 r. protest w wyzej opisanym zakresie wptynat
do zamawiajgcego w dniu 5 maja 2009 r., zatem réwniez po uptywie mozliwego terminu do jego
wniesienia.

W zakresie zarzutu, iz wybrana przez zamawiajgcego oferta zawiera razaco niskg cene po
zbadaniu tresci protestu zamawiajacy postanowit oddali¢ protest w zakresie dotyczacym zarzutu
razaco niskiej ceny zaoferowanej przez wybranego oferenta wobec tego, iz protestujacy nie
wykazal, iz jego interes prawny w uzyskaniu zaméwienia doznat lub moze dozna¢ uszczerbku w
wyniku naruszenia przez zamawiajgcego przepisow ustawy, nadto nie przedstawit zadnych
dowodb6w na poparcie swojej tezy dotyczacej zarzutu razgco niskiej ceny poza swoim
twierdzeniem. Na podstawie analizy rynku ustug budowlanych, zamawiajacy stwierdza, iz
mozliwe jest wykonanie zaméwienia za cene ofertowg zaproponowana przez firme Wasama sp.
jawna.

Pouczenie:

Protestujgcy ma prawo do wniesienia odwotania do Prezesa Urzedu Zamoéwien Publicznych
zgodnie z art. 184 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. w terminie 5 dni od daty
rozstrzygniecia niniejszego protestu.

Zgodnie z art. 184 ust. la w postepowaniu o wartosci mniejszej niz kwoty okreslone w
przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8, odwofanie przystuguje wytacznie od
rozstrzygniecia protestu dotyczacego:

1) wyboru trybu negocjacji bez ogtoszenia, zamowienia z wolnej reki i zapytania o cene;

2) opisu sposobu oceny spetniania warunkéw udziatu w postepowaniu;

3) wykluczenia wykonawcy z postepowania o udzielenie zamoéwienia;

4) odrzucenia oferty.
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