Projekt

z dnia 20 lutego 2017 .
Zatwierdzony przez Komisje Rewizyjng

UCHWALA NR............. P
RADY MIEJSKIEJ STRONIA SLASKIEGO

z dnia 27 lutego 2017 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno$¢ Burmistrza Stronia Slaskiego.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (j.t. Dz. U. z 2016 1.
poz. 446 ze zmianami) oraz art. 229 pkt 3 ustawy zdnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (j.t. Dz.U. 22016 . poz.23 ze zmianami) po rozpatrzeniu skargi, Rada Miejska Stronia
Slaskiego uchwala, co nastepuje:

§ 1. Uznaje sie skarge na dziatalnos¢ Burmistrza Stronia Slaskiego zlozona przez Pania za
zasadna.

§ 2. Zobowigzuje si¢ Przewodniczacego Rady Miejskiej Stronia Slaskiego do zawiadomienia skarzacego
0 sposobie zalatwienia skargi.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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Uzasadnienie

W dniu 17 listopada 2016 r. na rece Przewodniczacego Rady Miejskiej Stronia Slaskiego wptyneta skarga na
dziatalno$¢ Burmistrza Stronia Slaskiego, zlozona przez Pania (pismo zdnia 15.11.20161.).
Skarzaca w tresci skargi wskazala na naruszenie przez Burmistrza Stronia Slaskiego art. 93 ust. 3 ustawy z dnia
21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomos$ciami:

Art. 93. 3. Podzial nieruchomosci nie jest dopuszczalny, jezeli projektowane do wydzielenia dziatki gruntu
nie majg dostepu do drogi publicznej; za dostep do drogi publicznej uwaza sie rowniez wydzielenie drogi
wewnetrznej wraz z ustanowieniem na tej drodze odpowiednich stuzebnosci dla wydzielonych dziatek gruntu
albo ustanowienie dla tych dziatek innych stuzebnosci drogowych, jezeli nie ma mozliwosci wydzielenia drogi
wewnetrznej z nieruchomosci objetej podziatem. Nie ustanawia sig¢ stuzebnosci na drodze wewnetrznej
w przypadku sprzedazy wydzielonych dziatek gruntu wraz ze sprzedazq udziatu w prawie do dziatki gruntu
stanowigcej droge wewnetrzng. Przepisu nie stosuje si¢ w odniesieniu do projektowanych do wydzielenia
dziatek gruntu stanowiqcych czesci nieruchomosci, o ktorych mowa w art. 37 ust. 2 pkt 6.

Na podstawie:
-analizy przedmiotowej skargi;

-analizy ustaw: o gospodarce nieruchomosciami i Kodeks postgpowania administracyjnego (w brzmieniach
obowigzujacych w latach 2011-2012);

‘wypisu z rejestru gruntow dla dziatki nr 104/7
-tresci ksiegi wieczystej
‘postanowienia o pozytywnym zaopiniowaniu podziatu dziatki nr 104/7 z 03.11.2011 r.

‘Decyzja nr 13/12 z 23.04.2012 r. o zatwierdzeniu podziatu dziatki 104/7 na dziatki 104/29 i 104/30, wydana
przez Burmistrza Stronia Slgskiego

‘Decyzja nr 21/12 z 10.07.2012 r. zmieniajgca numeracje dzialek 104/29 i 104/30 (na odpowiednio: 104/31
i 104/32), wydana przez Burmistrza Stronia Slgskiego

‘Wypis zaktu notarialnego nabycia przez skarzacg dziatki 104/31 (Repertorium A nr
7 02.11.2012)

-analizy tre§ci wszystkich pism skarzacej oraz Burmistrza w sprawie dotyczacej przedmiotu skargi (pisma
z dni. 11.01.2016, 19.01.2016, 10.03.2016, 23.03.2016)

-wyjasnien ztozonych przez Burmistrza Stronia Slaskiego, Pana Zbigniewa Lopusiewicza na posiedzeniu
Komisji Rewizyjnej w dn. 16.01.2017 r. oraz pracownika Urzgdu Miejskiego w Stroniu Slgskim: Pana Tomasza
Mazurka, na posiedzeniach Komisji Rewizyjnej w dniach 16.01.2017 oraz 07.02.2017 .

‘Oswiadczenie z 12.01.2017 r. ztozone przez inspektor do spraw obrotu nieruchomos$ciami i dzierzaw
w Urzedzie Miejskim w Stroniu Slaskim dot. przedmiotowej sprawy

Komisja Rewizyjna Rady Miejskiej Stronia Slaskiego ustalita co nastepuje:

W toku analizy wymienionych dokumentdéw oraz ztozonych wyjasnien, stwierdzono, ze decyzja nr 13/12
223.04.2012 1., w wyniku ktorej Burmistrz Stronia Slaskiego zatwierdzil podziat dzialki 104/7 na dziatki
104/29 1 104/30 (obecna numeracja: 104/31 i 104/32), nie powinna zosta¢ wydana z uwagi na brak dostepu
dziatek do drogi publicznej. Zgodnie z art. 93. ust. 3, podzial nieruchomosci nie jest dopuszczalny, jezeli
projektowane do wydzielenia dziatki gruntu nie majq dostepu do drogi publicznej. Przepis ten odnosi si¢ do
dziatek budowlanych, ataka byla dziatka 104/7 w chwili ztozenia wniosku o podziat przez osobg¢ prywatna
(ktora po decyzji podzialowej sprzedata dziatke 104/31 skarzacej). ,,W razie stwierdzenia braku dostgpu do
drogi publicznej organ administracji (w tym wypadku Burmistrz) winien wyznaczy¢ wnioskodawcy podziatu
odpowiedni termin na wykazanie, ze zostato zainicjowane np. postgpowanie o ustanowienie stuzebnosci drogi
koniecznej dla nieruchomosci podlegajacej podziatowi - pod rygorem wydania negatywnej opinii bagdz odmowy
dokonania podziatu”. (M Durzynska, ,,Podziat nieruchomosci a dostep do drogi publicznej”, Rejent 2010/6/9-
22, LEX).

Skarzaca shusznie zatem podnosi, ze nabyta przez nig dziatka 104/31 powinna mie¢ dostep do drogi
publicznej, a praprzyczyna lezy w blednym zbadaniu kwestii dostepu do drogi publicznej przy dokonywaniu
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decyzji podzialowej dziatki 104/7.

Majac na uwadze catoksztatt stanu faktycznego i prawnego, Komisja Rewizyjna Rady Miejskiej Stronia
Slaskiego jednogtosnie proponuje uznaé ztozong skarge za zasadna.
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